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Аннотация. В статье исследуется «российский вопрос», который является «камнем преткновения» в отношени-

ях американских и европейских партнеров по НАТО. И если американцам по привычке выгодно максимально уда-
лять какие-либо конфликты, включая локальные военные, от своих границ, и лучшего поля для битвы, из которой в 
очередной раз выйдут победителями американские спекулянты, чем Европа, не найти, то европейцам в этой Европе 
– жить, считаясь с интересами такого политического гиганта, как РФ. В этой связи политические фигуры Путина и 
Трампа в Европе традиционно вызывают большой общественный резонанс, а следование или конфронтация с по-
литическими позициями обоих объединяет и ведет за собой политических деятелей крупнейших и стратегически 
важных стран Европы (ФРГ, Франция, Польша, Украина). НАТО нужен США как проводник их внешней политик, 
который не позволит России вернуть себе утерянные в 1990-е годы политические завоевания Второй Мировой во-
йны, а также значительное политическое влияние в странах Восточной Европы и бывших республиках СССР.
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Abstract. The article says that the “Russian question” will always be a “stumbling block” in relations between American 

and European NATO partners. And if Americans, out of habit, find it beneficial to remove any conflicts, including local mil-
itary ones, from their borders as much as possible, and there is no better field for battle, from which the American speculators 
will once again emerge victorious than Europe, then Europeans in this Europe - to live taking into account the interests of 
such a political giant as the Russian Federation. In this regard, the political figures of Putin and Trump in Europe tradition-
ally cause a great public outcry, and following or confrontation with the political positions of both unites and leads political 
figures from the largest and strategically important countries of Europe (Germany, France, Poland, Ukraine). The United 
States needs NATO as a conduit for its foreign policy and as a chain dog that will not allow Russia to regain the political 
gains of the Second World War lost in the 1990s, as well as significant political influence in the countries of Eastern Europe 
and the former Soviet republics.
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Постановка	проблемы	в	общем	виде:	Задача уравне-
ния стратегических балансов была и остается в фокусе 
внимания. Администрация Трампа во внешней политике 
пыталась во многом делать все от обратного. Если его 
предшественник Б. Обама заключал договор, то Трамп 
называл его «плохим договором». Если администрация 
Б. Обамы выступала с какой-нибудь инициативой, то 
Трамп критиковал ее и говорил, что она «неправильная».

Представляется, что данный имеет свою внутриполи-
тическую логику, однако, например, в сфере контроля 
над вооружениями, администрация Трампа разрушала 
то, что было до этого наработано в течении многих деся-
тилетий, либо не давала хода тем инициативам, которые 
вполне можно было реализовать. В данном контексте 
уместно будет сказать о выходе из договора о ликвида-
ции ракет средней и меньшей дальности, которым был 
разрушен механизм, обеспечивающий вполне устойчи-
вую безопасность.

В рамках НАТО российско-американские отношения 
за последние шесть лет конфликта в целом сложились, 
направление политики США по отношению к России по-
нятно и меняться не будет, а санкционные рамки, уста-
новленные Трампом вслед за Обамой, станут прочным 
каркасом для всех отношений между государствами.

 Анализ	исследований	и	публикаций:	По мнению ряда 
политологов отношение администрации Трампа за три 
последние года к России в рамках НАТО было крайне 
противоречивым. 

Если говорить более предметно, то оно отража-
ло двухпартийный консенсус Вашингтона о том, что 
Российском пагубной угроза национальной безопасно-

сти США. Санкции против России, введенные еще Б. 
Обамой не только остались в силе, но и ужесточились. 
Аппарат президента Трампа накапливал военные мощ-
ности в Восточной Европе и поставил оружие Украине 
[1]. 

В «Стратегия национальной безопасности США» 
2017 г. Россия была названа стратегическим конкурен-
том и ревизионистской державой, и, по мнению Н.Т. 
Султановой [2] серьезно угрожала целостности запад-
ной демократии.

Боровкова М.И. приходит к мнению, что Трамп от-
носился к Путину и России с редчайшей вежливостью, 
даже почтением, что отличало его от многих мировых 
лидеров. Он воздержался от критики лично президента 
РФ, и встал на его сторону, когда американская разведка 
объявила о вмешательстве РФ в ход американских вы-
боров 2016 года [3]. 

Также она положительно оценивает выступления 
Трампа за возврат в «Большую семёрку» России, и его 
попытки сопротивления Конгрессу ввода санкций в от-
ношении РФ, что вынудило Конгресс на беспрецедент-
ный шаг – принятие закон о санкциях, не допускающего 
возражений исполнительной власти. 

Ломакин Е.Б. справедливо полагает, что во время 
речи о введении жёсткой Стратегии национальной без-
опасности президент США почти не упоминал о россий-
ской угрозе, а сфокусировался на партнёрских отноше-
ниях с РФ и Китаем [6]. 

Следует согласиться с мнением автора, что частич-
но эти противоречия – результат ограничений, которые 
наложили на президента обвинения в том, что во время 
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предвыборной кампании его люди вступили в сговор с 
Россией для вмешательства в выборы 2016 года, что не 
могло не отразиться на отношении отношении двух го-
сударств в рамках НАТО.

Верно и то, что Д. Трамп не имел достаточно людей 
на ключевых постах, разделяющих компромиссное ви-
дение в отношении России и готовых проводить друже-
ственную внешнюю политику. Возможно, это связано с 
тем, что у него было недостаточное понимание работы 
администрации, чтобы заставить своих назначенцев реа-
лизовать курс, против которого они выступали. 

Поэтому можно говорить о том, что политика 
Дональда Трампа в отношении России в рамках НАТО 
являлась продуктом политического давления, внутрен-
ней оппозиции и бюрократической некомпетентности 
[1].

Эггерт К.П. полагает, что после провала импичмен-
та Д. Трамп оставил российский скандал в прошлом, и 
в последнее время президенту удалось укомплектовать 
администрации теми, кто готов осуществлять политику, 
согласованную с его желаниями, без обращения к лич-
ным убеждениям, совести либо повестке в Конгрессе [8].

Результаты исследования позволяют сформировать 
объективное мнение об особенностях поведения нового 
поколения сверхподчинённых и сверхмотивированных 
сотрудников администрации Трампа.

Так, значительная часть финансовой помощи стра-
нам В. Европы на увеличение их военной мощи в рам-
ках Европейской инициативы сдерживания была пере-
направлена на строительство пограничной стены с 
Мексикой.

Задолго до перевыборов президента предполагалось, 
что на протяжении второго срока президентства сни-
зится общественно-политическое давление на самого 
Трампа при том, что одновременно укрепится влияние 
последнего среди сотрудников собственной админи-
страцией. Также должны были бы смягчиться отноше-
ния со стабильной «путинской» Россией, что означало 
бы признание американцами российской сферы влияния 
на постсоветском пространстве, означающее не внезап-
ный закат НАТО, но значительное поступательное сни-
жение ее международно-политического влияния и изме-
нение ее стратегических целей.

Намечающееся ухудшение американского внешне-
политического курса в отношении РФ стоит ждать от 
того, что данная проблема все чаще становится повест-
кой дня внутриполитических американских дебатов, что 
в итоге подтвердила предвыборная президентская кам-
пания 2020 года.

Нет единого и устраивающего всех представителей 
американского истеблишмента мнения по поводу РФ, 
поэтому ради достижения внутриполитической стабиль-
ности авторитетное мнение этих представителей может 
неоднократно меняться, становясь предметом многочис-
ленных торгов и толков. 

«Российский вопрос» будет всегда «камнем прет-
кновения» в отношениях американских и европейских 
партнеров по НАТО. И если американцам по привычке 
выгодно максимально удалять какие-либо конфликты, 
включая локальные военные, от своих границ, и лучше-
го поля для битвы, из которой в очередной раз выйдут 
победителями американские спекулянты, чем Европа, 
не найти, то европейцам в этой Европе – жить, считаясь 
с интересами такого политического гиганта, как РФ. 

В этой связи политические фигуры Путина и Трампа 
в Европе традиционно вызывают большой обществен-
ный резонанс, а следование или конфронтация с по-
литическими позициями обоих объединяет и ведет за 
собой политических деятелей крупнейших и стратеги-
чески важных стран Европы (ФРГ, Франция, Польша, 
Украина).

Несмотря на то, что совместными с американцами 
усилиями европейским лидерам удалось на российской 
границе создать плацдармы для дальнейших политиче-

ски беспорядков и даже локальных военных конфликтов 
с РФ (Украина, Молдавия, Белоруссия, бывшие при-
балтийские и азиатские республики СССР), эти лидеры 
вынуждены проводить более гибкую политику с учетом 
как политических интересов РФ, так и экономических 
интересов своих правящих кругов (Северный и Южный 
потоки).

Так или иначе, европейцам из разных во всех смыс-
лах стран предстоит достичь большего, чем сейчас, вну-
тренне единство, и согласованность действий, а также 
выработать собственную (континентальную) общую 
и скоординированную политику жёсткого взаимодей-
ствия (без вынужденных уступок и компромиссов) как 
с РФ, так и с США [5].

НАТО нужен США как проводник их внешней по-
литики и как цепной пес, который не позволит России 
вернуть себе утерянные в 1990-е годы политические за-
воевания Второй Мировой войны, а также значительное 
политическое влияние в странах В. Европы и бывших 
республиках СССР.

Презрительное отношение администрации Трампа к 
своим европейским союзникам по НАТО, вызванное как 
вышеупомянутым обстоятельством, так и стремлением 
последних быть «нахлебниками на американской шее», 
и не увеличивая свое финансовое участие в НАТО полу-
чать политические и экономические дивиденды благо-
дарю участию американских военных во всевозможных 
локальных конфликтах, уже в недалекой перспективе 
способно привести к созданию активно обсуждаемой 
представителями Франции и Германии единой регуляр-
ной европейской армии, а также усилению военно-по-
литического сотрудничества с РФ. 

Те гарантии безопасности, которые администрация 
Трампа предоставляла своим партнерам в рамках воен-
ного сотрудничества, расценивались американцами как 
по сути коммерческие сделки, по которым США так и 
не получали достаточной компенсации.

Результатом угроз Трампа, уже стал рост военных 
расходов крупнейших стран Европы, а также значитель-
ное охлаждение в отношениях с американскими пар-
тнерами. Еще больше ситуацию осложнили провальные 
попытки администрации Трампа стравиться с распро-
странением коронавируса, а также уладить споры между 
своими союзниками, такие как набирающие обороты 
споры между Японией и Ю. Кореей [8].

Таким образом, можно констатировать, что админи-
страцией Трампа был продолжен внешнеполитический 
курс Обамы, итогом которого должно было стать вы-
деление и освоение на протяжении ближайших 30 лет 
1 триллиона долларов на обновление системы стратеги-
ческих ядерных вооружений шахтного и подводного ба-
зирования, оснащение новейшим тактическим ядерным 
оружием подводных лодок.

Реализация этих планов в значительной мере тормо-
зится внутриполитическим скептицизмом конкурирую-
щих с администрацией Трампа демократов по поводу 
очевидной пользы от агрессивного наращивания ядер-
ного потенциала.

Спорной и конфликтогенной среди политиков даже 
внутри страны представляется позиция Трампа в отно-
шении продления договора СНВ-3 в начале будущего 
года, утверждая, якобы несправедливого, по мнению 
американского лидера в том, что к участию в нем не при-
влечен крупный политический игрок Китай. Зависимость 
дальнейшей судьбы договора в зависимость от участия 
Китая, в распоряжении которого находится порядка 200 
ядерных боеголовок (у РФ и США на двоих свыше 1500) 
практически наверняка похоронит этот договор, зало-
жив основу новой гонки ядерных вооружений. В планах 
США развертывание же этих боеголовок наверняка бу-
дет осуществляться опять же на территории своих евро-
пейских партнеров по НАТО.

Внешнеполитический истеблишмент демократов 
в целом согласен с республиканцами в том, что поли-
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тика США по поощрению мирного роста Китая привела 
к появлению крупнейшего политического игрока с ра-
стущей военной мощью. В то же время, демократы под-
держивают также и сотрудничество с Китаем по мно-
гим глобально-политическим вопросам, хотя стратегия 
Байдена в отношении Китая пока неочевидна: это будет 
менее агрессивная позиция по сравнению с администра-
цией Трампа, который называл covid-19 «китайским ви-
русом», запрещал Tik-tok и Huawei, и т.д.

Что касается Европы, то здесь Россия с ее ядерным 
арсеналом и способностью собрать значительные не-
ядерные сухопутные силы, став одним из факторов, вли-
яющих на курс американской оборонной политики. 

Очевидно, что в условиях, когда для сдерживания 
угрозы со стороны России НАТО понадобятся тяжелые 
механизированные сухопутные войска, а для противо-
стояния Китаю, который воспринимается как более се-
рьезная долгосрочная угроза, потребуются в первую 
очередь морские средства и комплексы вооружений, 
контингент НАТО в Евразии не сможет обеспечивать 
интересы США на должном уровне (на два фронта). Не 
помогут даже выросшие в разы затраты Пентагона в ги-
перзвуковые ракеты, средства ведения радиоэлектрон-
ной и кибернетической войны и в ракетно-космический 
потенциал.

К тому же, пандемия covid-19 затмила прочие гло-
бальные проблемы, включая проблемы безопасности 
как отдельных стран, так и в глобальном масштабе, что 
в ближайшем времени и в среднесрочной перспективе 
потребует перераспределения крупных финансовых по-
токов.

Таким образом, к концу первого срока Трампа место 
РФ в качестве врага №1 для США занимает Китай, недо-
сягаемый для союзников США по НАТО. Последние 15-
20 лет Китай традиционно соперничает с США за влия-
ние в Тихоокеанском регионе, где пока еще доминиру-
ют американские военно-морские силы, базирующиеся 
на островах и в союзнических восточно-азиатских госу-
дарствах. России в ее внешнеполитической деятельно-
сти в азиатском регионе не помешает такой серьезный 
конкурент США, как Китай. Ведь рано или поздно, бу-
дучи крупнейшей евразийской державой, Россия пере-
несет свою активность именно в это регион. 

В любом случае России придётся вести крайне на-
пряжённую политику в ближайшем десятилетии, и ак-
туальной становится задача поиска ресурсов для этой 
стратегии. Главным ресурсом будет экономическое 
развитие, подразумевающее переход ресурсов от либе-
ралов к государственникам. В интересах России будет 
следование курсу на ограничение глобализации и уси-
ление регионализации, что означает усиление давления 
и необходимость ему противостоять. Если до 2030 года 
России и Китаю удастся не допустить глобальных по-
трясений, многополярный мир станет свершившимся 
фактом.
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